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TIPOGRAFO EDITORE

Aleuni discorsi ed articoli interessanti ¢ lot.
teratura, e di archeologia, lavoro def professore
Giuseppe Crispi, che Sparsi qua e li si trovano,
meritayano veramente di essere [nsicme uniti e ri-
prodotti per le stampe. Fertono essi per lo pu
sopra argomenti, che la nosira Sicilia PigUG -
~dano. E amor della Patriy y € la stima, in
che comunemente si hanno le cose di 1.1 Pro-
fessore , conosciuto ed apprezzato dai dotli per
altre sue jatiche, mi han j]:uto e vero aceingere
a ristamparne gli opuscoli tutti in un sol volunie
raccolti e nuovamente corretii, con qualche altio
ancora inedito, che per cortesia dellautore ci >
Stato consentito. Senzaché io ni lusingo, che
pubblico letterario sapré grado o tal mio parti-
o, ed accogliera con piacere quesia prima rac-
colta, in che, attesa la variela, e Uinteresse delle
cose, che vi si discorrono, troverd per sicuro di
che pascer la sua mente. '

La parte archeologica ¢ Jornita delle corrispon-
denti tavole di tuiti gli oggetti, ¢ delle inscrizion,
che vi son@%&%e, tra le quali ve ne ha per
certn dell® Pl alta Umportanza, com’s appunto,
quella (v. pag.s53 cche scolpita si vede sopra
vas& di creta trovato in Cen-
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torbi; inscrizione preziosissima per Lantichita della
lingua e dé’ caratteri, che supera, la tanto fa-
mosa epigrafe del Sigeo, ed interessantissima per
Uingegnosa e dotta interpretazione, che egli ne
ha dato.

lo vivo sicuro, che i colti letterati, e soprat-
tutto i nostri, faran buon viso a questo volume
pregevole per le cose non meno, che per la edi-
zione, che io mi sono ingegnato di render, co-
me meglio ho potuto, esatta,e di tutto cio, che
~si conviene adorna ; e mi reputero fortunatissi-
mo, s¢ sard esso riputato meriteyole della loro

approvazione.
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SOPRA LA PRONUNZIA

DELLA LINGUA GRECA.

Morrosit disputato intorno alla pronunzia della
lingua greca, da che Erasmo (1) ne produsse una
nuova, da esso predicata per l'antica, e vera pro-
nunzia. I perche li giovani in questi elementi (2)
abbiano pure un’idea di siffatta erudizione, e per-
_ché sappiano le ragioni, che sostengono quella pro-
nunzia, che adottar deono, credo ben fatto di trat-
tenermi un poco sopra la quistione ; serbandone
‘una piu ampia diceria in altro luogo piu oppor-
tuno. 4

La disputa & circa gli accenti, che come spu-
11 (3}, non pochi degli Erasmiani voglion tolti ed
allontanati, e circa la pronunzia di alcune lettere,
e di alcuni dittonghi.

Diro brevemente gli accenti esser cosi antichi,
e propi della lingua, che non avvi cosa piu irra-
gionevole, che come nuovi volerli banditi; e, mo-

(1) Prima di §d o’ avea dubitato Aldo Manuzio.
(2) Questo -ﬁﬁo ¢ ﬁ%ito nel 1° vol. del corso di
studi per la ]ingua g:‘_eca. o
(3) Anzi 0%1:!: qgr@prum;}spmarumque segeles.
7 rrt 3:?  § o
>, ‘§§"
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strando quale probabilmente dovette essere la vera
antica pronunzia di quelle lettere, e di quelli dit-
tonghi, dei quali si contende, dard a divedere il
debole fondamento del. sistema degli Erasmiani ,
che gli enunciano in wna maniera tatta nuova, ed
1mnauditas = 253
Additero finalmente quale esser dovette la pro-
nunzia degli antichi ,e per tali intendo chi vis-
sero prima dell’era volgare.

Dellantichita degli accent.

. Gli accenti, e gli spiriti sono cosi vecchi, che
“Aristotele i mette nelle categorie degli “elementi
“della lingua (1). Lo steésso autore parlando ‘de’ ca-
pi di difesa di uno ‘scrittore alle censure ,- 'a ‘che
“potrebbe esser soggetto, annovera ‘tra gli altri gh
accenti, per li quali esso giustificar si possa (2).

E perche cib meglio intenda , & da saperst)
~che gli antichi non ‘segnavano , come poi si fece,
gli' spititi, ¢ gli accenti. Tn una lingua vivente,
cid Hon era necessaris, potendo ognuno farne uso
per pratica; in guisa, che o leggendo, o parlan-
do” sapevano modular ' la’ voce ‘a’ seconda delle sil-
labe, ‘e delle ‘parole. Or potendo la diversity del-
Paccento " mutare il significato’ di una parola, a
ragione dice Aristotele, che pud rispondersi ‘ad una
censura di simil fatta, con mostrare non esser
quello Paccento, per cui quella data parola am-
mette ‘tutto altro significato. ; o

Potrei qui addurre molti altri argomenti per di-
mostrare ‘IueSt{iW;éfé ; ma mi basti solo il se-

S s
(1) Arte poet. e=menoy
(2) Id. ib%cm. o e
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guente. Aristofane bizantino, che fiori nella CXIV
olimpiade , fu il primo, che compose un trattato
sopra gli accenti (1). Cio egli non avrebbe fatto
se non fossero in uso; il che sarebbe pur somma
stoltezza concepire. Penso dunque quel grammati-
co di ridurre a sistema ci0, che si pralicava; cosi
appunto come la grammatica fu composta dopo ,
che 'si. ebber parlate le lingue, per determinar vie
pit. con regole quel, che si faceva per pratica.
Il dire adunque , che gli accenti sono novamen-
te introdotti nella lingua greca , ¢ lo stesso, che
ignorarne la storia; e volerli per intrusi solo per-
che I'uso di scriverli ¢ di epoca pilt recente, &
una falsa conclusione.

Delle lettere.

E assai probabile, che ne’ tempi antichissimi
della Grecia si le vocali, come li dittonghi, che
oggi nol confondiamo, fossero tra loro distinti
nel suono. :

- Da Platone, se mal non mi appongo, si rica-
va, che gli antichi distinguevano I’ téra dall’ vira.
I nostri maggiori, dice Socrate (2), usavano mol-
lo dell ibra, e maggiormente le donne, le quali
- soprattutto conservano ancora U antica pronun-
zia. Ora pero in vece dell (&ro si servono o del-
Ve, odell w. Cosip. e. li piic antichi chiama-
vano il giorno ipgpay, quei d’ appresso éuspay , e
Jinalmente i moderni lo chiamano +uépay. Or

(1) Vil p ntino nell’ epitdmc della paleografia
greca del ce&&!’%o%ucou. In Roma nel 1735 cap. 11,
pag..SS: Tl Y g
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se non vi fosse una certa somiglianza tra il suono
dell’ qra, e dell idra, il qual suono dovea essere
tra i, e tra e, c10 non sarebbe addivenuto; e se
non fosse differente il suono dell’i&ra da quello
dell’ e il ragionamento di Socrate sarebbe vano
affatto. . :

I’ v non aveva un suono aperto cosi come il
nostro u. Il suo suono era esile al pani dell’ z
francese d’ oggigiorno, che si accosta piti all’ i che
all’z. La qual cosa pilt chiaramente si vede da
10, che dice Giusto Lipsio dell’x latino (1). Era
(uesto di quattro sorte: vi era I’ & urlante, ¢ fe-
roce , che spesso scritto troviamo ow. Eravi un
altro, che si accostava all’o, un altro all’iy e fi=
nalmente un altro ce n’era, che pronunciavasi con
una voce cosi fievole, che aveva pitt dell’i, che
dell’ . Questo ultimo era simile all’v de’ Greci.
Donde ne venne fuga da ovyn, turba da W8 (2).
Cid posto, qual maraviglia, se I’ v finalmente prese
tutto il suono dell’ i?

I’®, avendosi riguardo si al nome, che alla
forma , doveva essere distinto dall’ 6 uipoy. Perd
non tanto, che pronunziar si dovesse con grande
apertura di bocca, come se fossero due o. lo cre-
do, che si pronunciava tanto lungo, quanto I'o
in alcune voci italiane, p. e. voto vacante, a dif-
ferenza di voto, che si dee pronunciar pii stretto.
Gio pud venir confermato da un verso di Teren-
ziano Mauro « @ Grajugenum Longior altera
est figura ». |

Longior, che & un comparativo, vuol dire un

10
O T8, 3
(1) De recta %ronuutiatioﬁ linguae latinae cap. 1o0.
(2) Il medesjmo Tiipsio 1. ¢, '

> S
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po’ pitt lango, cioe dell’s wxpov. 1 Latini inoltre,
come dallo stesso Terenziano Mauro si ricava, per
compendio segnavano I’ 0 con una sola figura, quan-
tunque vi fossero parole, nelle quali si bisognava
pronunciar pit largo, e non come 1 Greci, i quali
in . doppia figura lo rappresentavano (1). E cid
facevano essi, com’io diviso , perche si accorsero
esser cosl tenue la differenza tra 's peya, e 1’6 p-
#pov, vale a dire tra un o siretto, ed un altro
pitt largo, che inutil cosa si rendeva il contrasse-
guarli distinti. Da cio si vede il percht queste due
vocali finalmente furono confuse in un suono.

De’ dz’ttongki ;

Quanto a’ dittonghi si suole opporre I etimolo-
gia della voce, per dimostrare, che debbano ve-
nir pronunciati in due suoni; giacche dittongo vuol
dire due suoni: dee in conseguenza pronunciandosi
un dittongo essere sciolto in duc sillabe.

Ma che bisogno ci era, dich’io, di formare dei
dittonghi una classe distinta dalle semplici vocali,
se si dovessero cosi sciolti profferire, come se fos-
sero due vocali differenti 2 O quale necessita d’ in-
trodurre la dieresi, per cui alle volte vengon di-
vise le vocali componenti il dittongo ?

Io son di parere per tanto, che gli antichi non
dividevano totalmente le vocali nel profferire li
dittonghi, ma le univano in manicra, che produ-
¢evano ua suono confuso, e misto, il quale alla

(1) Compendia.

Und qioni sal haghitum est notare Sormd.
Ter. %au.- ‘presso Lapsio 1. ¢, ¢ 1.
‘@ 318
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fine prese il tuono semplice 'd’una delle due (1)
Di fatto, secondo la testimonianza di Eustazio li
pit - antichi pronunciavano ¢ il dittongo e (a) ,
vale a dire, appoggiavan tanto la voce sopra I’ g,
che sentir non facevano I’ (éra seguente. Cosi 1
Latini scrivevano urbeis, classeis, omneis, e prof-
ferivano wrbes, classes, omnes, al div di Gellio;
ed al coutrario solevano scrivere wrbis, classis ]
omnis, di modo, che I’ i prevalesse alla e. Ora non
€ da far maraviglia se poi e diventd {ra, preoc-
cupato avendo all’ iuconirario la seconda vocale
tutlo intero il suono del dittongo. Lo stesso si puo
dire dell’ot: anzi puossi con sicurezza affermare
essere stato cosi oscuro il suono di questo dittongo
in tempi antichissimi, che secondo cid, che rap-
porta Tucidide, non si seppe indovinare prima del-
I’ evento, se 1’oracolo avesse predetta, o la peste,
o la fame (3). E ci0 succedeva, perche enuncian-
dosi o1 di Aowuos pestilenza con somma rapidita ,
confondevasi con Atuos Jame.

In quanto all’ax & da riflettere,, che, pronun-
ciandosi con veloce fiato e veemente, e’ si accosta
piuttosto all’¢, di cui finalmente prese il tenore.
Lo stesso & accaduto dell’ov, poiché profferendo
o e v rapidamenle, ed avendo avuto v, come so-
pra abbiam detto pag. 4, un tuono ambiguo tra
i e tra u, non ¢ diflicile comprendere, come pot
prese tutto 1l suono d’un w aperto, ed urlante.

(1) Lo stesso sente Giusto Lipsio de’ dittonghi latini
ke cap. 11.
o

(3) € Lidoy TOWED I o mposTiIévtec of madararor.
s O : :
E I' &t scritto@opra il tempio di Apollo in Delfo si pro-
nunziava &. -

i)] St G
(3) Tuc. %b. 2 osto dog la descrizione della peste.
» :
dv; a"fﬁg}



